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PARLAMENTUL ROMANIEI
SENAT

COMISIA JURIDICA, DE NUMIRI,
DISCIPLINA, IMUNITATI §I VALIDARI

Nr.XXI1I733/20.08.2003

RAPORT

la Proiectul de lege pentru aprobarea Ordonantei de urgenti a
Guvernului nr.66/2003 privind modificarea unor dispozitii din
Codul de proceduri penali, trimis de Guvern

Cu adresa nr.L..301/11.07.2003, Comisia juridicd, de numiri,
disciplind, imunitdti si validari a fost sesizatd spre dezbatere si
intocmirea Raportului la Proiectul de lege pentru aprobarea Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr.66/2003 pentru modificarea unor dispozitii
din Codul de procedurad penald, trimis de Guvern.

In sedinta din 20.08.2003, Comisia juridici, de numiri,
disciplind, imunitati si validari a luat in dezbatere proiectul de lege si a
hotarat, cu unanimitate de voturi, sa adopte raport de admitere, fira
amendamente.

Analizind redactarea alin.1 al art.155 si alin.1 al art.160
privitoare la termenii tehnici-juridici folositi §i anume, « impun »,
pentru arestarea preventiva si « justifica », pentru prelungirea acesteia, a
retinut ca termenii sunt corespunzitori, deoarece:
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- la luarea masurii arestarii preventive trebuie sa existe temeiuri
care sd «impund», adicdi sd determine luarea acestei masuri,
deoarece arestarea preventiva este starea de exceptie fata de starea de
libertate, ca reguld generals ;

- in ceea ce priveste prelungirea arestdrii, aceasta trebuie sa se
«justifice » pe temeiurile care au determinat luarea masurii de
arestare §i care se mentin in tot sau in parte, motivind astfel
mentinerea masurii de arest sau au survenit temeiuri noi, care s duca
la aceiasi justificare a privérii de libertate ;

- prin « temeiuri noi care sd justifice » trebuie sd se inteleagad nu
numai acte, fapte sau stéri noi survenite, ci si persistenta temeiurilor
anterioare, care au determinat luarea madsurii arestdrii prevenitve;
altfel, interpretarea textului ar fi complet denaturata. Astfel de mod
de a rationa, denaturat sau chiar aberant fata de text, s-a inregistrat la
instantele care, dupa intrarea in vigoare a noului Cod de proceduri
penald, au dispus punerea in libertate, in serie, a unor persoane
deosebit de periculoase si pentru fapte deosebit de grave ;

- libertatea persoanei este garantatd si trebuie protejatd de lege cu
toatd rigoarea dar, in acelasi timp, si infractiunile si autorii lor trebuie
urmariti si pedepsiti, potrivit legii si, mai ales, cele deosebit de
grave ;

- privarea de libertate a persoanelor care aisidvarsit infractiuni
trebuie privitd si din punct de vedere al interesului general al
societdtii, al ordinii i linigtei publice, al sigurantei drepturilor i
libertdtilor marii majorititi a cetatenilor pasnici, cit si in interesul
partilor vitdmate prin infractiunile savarsite de infractori; procesul
este complex, analiza trebuie facutd ca atare si, deci, situatiile trebuie
privite si tratate nu numai din punct de vedere al infractorului.

Comisia, avind in vedere considerentele expuse, politica generald
penald a statului, unele masuri speciale luate in aceasta perioada fata
de unele categorii de infractiuni deosebit de grave si periculoase, a
concluzionat ca, textele Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr.66/10.07.2003, modificatoare ale Codului de procedurd penala,
sunt judicios formulate i necesare. A mai apreciat ca se justifica si
intrarea in vigoare, pe data ordonantei, a textelor din Legea
nr.281/2003, mentionata la art.I1 al prezentei ordonante.
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Consiliul Legislativ a avizat favorabil proiectul de lege.

Pentru aceste considerente, supunem Plenului Senatului spre
dezbatere si adoptare Raportul de admitere, impreund cu proiectul de
lege.

In raport cu obiectul de reglementare, proiectul de lege face parte
din categoria legilor organice si urmeazi a fi adoptat potrivit art.74
alin.(1), din Constitutia Romaniei.

PRESEDINTE ngid?‘ﬁ}ia —

Sena Senator
stide Roibu Ton Predescu

Bucuresti, 20 august 2003



